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Chemische ,,Umwandlungen‘: von Ubersetzungen und dem Periodensystem
auf Japanisch

Scott L. Montgomery*

Wissenschaft und Sprache

Seit jeher sind wissenschaftliche Kenntnisse groftenteils in
Form von Sprache bewahrt worden. Vor allem aber das
geschriebene Wort ermdoglichte es, Wissenschaft zu doku-
mentieren, zu verbreiten, iiber sie zu diskutieren, sie zu
standardisieren sowie Erkenntnisse weiterzugeben und wei-
terzuentwickeln. Unabhéngig davon, ob wir ein Manuskript
aus alten Zeiten oder die neueste Ausgabe einer Zeitschrift in
der Hand halten, ist uns dies — vielleicht unbewusst — Klar.
Noch vor gar nicht langer Zeit beruhten nahezu alle Formen
des als wissenschaftlich anerkannten Lernens auf Texten:
Wissenschaft begann und endete im Wesentlichen mit schrift-
lichen Aufzeichnungen. Gewiss, neben der Sprache spielte
auch praktisches Vorgehen eine Rolle: In der Chemie, deren
Vorginger die Alchimie ist, mussten Verfahren zum Kom-
binieren und Mischen von Substanzen erlernt werden, was
gewohnlich durch Vormachen und Nachahmen geschah,
manchmal geheim. Nichts davon hitte aber dauerhaft tiber-
leben konnen, wire es nicht niedergeschrieben und auf
irgendeine Weise studiert worden. Es scheint, dass viel von
einigen grundlegenden Texten abhing, wie The Emerald
Tablet of Hermes (in seinen vielen Versionen), dem arabi-
schen Kitab Sirr al-Asar (dem Buch der Geheimnisse) und
sogar von der Naturgeschichte des Plinius. Beim Ubergang zu
modernen Zeiten und dem Aufkommen des Buchdrucks
wurde den epochalen Arbeiten von Denkern wie Paracelsus,
Boyle und Lavoisier durch deren Veroffentlichungen viel
Aufmerksamkeit zuteil, und — dies ist besonders wichtig — sie
wurden Naturforschern in anderen Léndern zugénglich
gemacht.

Wissenschaftliche Ubersetzungen

Ist Wissen erst einmal niedergeschrieben, wird es mobil.
Wir sagen, dass sich die Wissenschaft ,,weiterentwickelt®,
aber sie bewegt sich auch iiber Zeit- und Ortsgrenzen hinweg,
eine Folge der Weitergabe von Volk zu Volk, also der
Ubersetzung in andere Sprachen. Genau genommen war die
Verbreitung wissenschaftlicher Kenntnisse entscheidend fiir
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den Aufbau moderner Gesellschaften. Man denke nur an die
Auswirkungen, die die Einfithrung der archimedischen Me-
chanik, der arabischen Ziffern (tatséchlich handelt es sich um
indische), der Infinitesimalrechnung sowie des Perioden-
systems fiir viele Kulturen hatte.

Wie wird Wissen mobil und dadurch einem groéferen
Publikum zuginglich gemacht? Vor allem durch Ubersetzun-
gen!l**] Nicht weniger als der eigentliche Autor ist der
Wissenschaftsiibersetzer Schopfer neuer Texte, der Quellen in
andere Sprachen iibertrdgt und so neue ,Originale” zur
allgemeinen Verwendung schafft. Aus diesem Blickwinkel
betrachtet ist eine Ubersetzung weit mehr als das stille, Wort
fiir Wort durchgefiihrte Feilen an einem Text durch anonyme
Schreiber oder technische Ubersetzer. Im Laufe der Jahrhun-
derte haben Ubersetzungen die groBe Wissenschaftsbiblio-
thek um ein Vielfaches vergrofert, und dies auf hochst
unterschiedliche Weise. Vor dem zwanzigsten Jahrhundert
etwa gab es iiberhaupt keine Standards, die die Arbeit von
Ubersetzern regelten oder Hinweise darauf gaben, wie genau
die Ubersetzungen sein sollten. Bei Ubertragungen wissen-
schaftlicher Arbeiten in andere Sprachen bemiihte man sich
manchmal um Genauigkeit, manchmal wurden Umschrei-
bungen verwendet — meistens beides. Es wurde sowohl
miindlich als auch schriftlich tradiert — haufig beides. Indivi-
duen waren beteiligt sowie Familien, sogar Gruppen. Als
Quellen wurden Originaltexte sowie redigierte und neu
geschriebene Texte verwendet, ebenso wie erfundene oder
falsch zugeordnete. Auch bereits viele Male und hiufiger
iibersetzte Arbeiten wurden genutzt, sowie Arbeiten jlingsten
Datums oder mehr als tausend Jahre alte, die schon ldngst
nicht mehr in ihrer urspriinglichen Form existierten. Als Folge
all dessen unterschieden sich wissenschaftliche Ubersetzun-
gen enorm hinsichtlich ihrer Qualitdt und Gestalt. Bei
genauer Priifung kann man feststellen, dass sich jede einzelne
Ubersetzung von anderen signifikant im AusmaB der Origi-
naltreue unterschied, was von der Art des Textes sowie dem
Wissen und den Fihigkeiten des Ubersetzers abhing.

Um also Ubersetzungen im historischen Kontext als
essentielle Kraft der Wissenschaft zu akzeptieren und zu

[**] Anmerkung der Redaktion: Mit dem Glossar von Begriffen der
Kombinatorischen Chemie (S. 893 f.) beginnt die Angewandte Chemie
in dieser Ausgabe, deutsche Ubersetzungen von ,,Recommendations*
und ,,Technical Reports“ der [IUPAC zu verdffentlichen.
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verstehen, miissen auch die reichhaltigen Schwierigkeiten
angemessen gewiirdigt werden, die lange mit ihnen verbun-
den waren. Weiterhin waren Ubersetzungen nie mechanische
Wort-fiir-Wort-Ubertragungen, obwohl diese Ansicht ein nur
allzu verbreitetes Vorurteil ist. Erfahrene (und ehrliche)
Ubersetzer wissenschaftlicher Arbeiten werden nicht abstrei-
ten, dass ihre Arbeit weit komplexer ist als einfaches
lexikalisches Ubertragen. Beim Ubersetzen wissenschaftli-
cher Werke lédsst sich das Interpretieren — und damit das
Neuerschaffen eines Originals — nicht vermeiden und die
Ubernahme von Verantwortung dafiir nicht abgeben. Wie
Linguisten und Literaturtheoretiker hédufig bemerkt haben,
gibt es keine vollstiandige, eineindeutige Ubereinstimmung
zwischen Sprachen, nicht einmal unter denen derselben
Sprachfamilie (z.B. unter den romanischen Sprachen). Wire
dies so, gidbe es heutzutage keine Rechtfertigung fiir die
Existenz eines lebendigen Ubersetzers mehr, lingst wire er
durch Maschinen ersetzt worden. Natiirlich sind automatische
Ubersetzungen nach wie vor ein Traum der Gegenwart. Wie
aber jeder weif3, der moderne Maschineniibersetzungen beur-
teilen muss (oder gezwungen wurde, diese zu redigieren), ist
bis zur erfolgreichen Automatisierung noch ein weiter Weg
zuriickzulegen;*! das Element ,Interpretation® ldsst sich
algorithmisch nicht hinwegzaubern.

Einfiihrung der Chemie in Japan

Wie steht es also um historische Beispiele dafiir, wie
Ubersetzungen ihr Potential entfaltet haben? Die Chemie
liefert dazu einige der eindringlichsten Beispiele. Man
betrachte etwa die Art, in der moderne chemische Konzepte,
der Begriff , Element“ sowie die gesamte Nomenklatur des
Periodensystems in einer eindeutig nichtwestlichen Nation, in
einer ausdriicklich nichtwestlichen Sprache auftraten.

Ungefdhr zwischen 1780 und 1850 wurde ein groBer Teil in
Europa erhaltener Erkenntnisse, darunter die von Lavoisier
eingefiihrten chemischen Prinzipien, in Japan eingefiihrt. Es
war eine Zeit, in der diejenigen in Japan, die wir am ehesten
als Wissenschaftler bezeichnen konnten, in erster Linie
Ubersetzer waren. Dies war ihre bedeutendste, héufig ihre
einzige Arbeit. Vor allem waren sie Ubersetzer fiir das
Niederldndische — rangaku-sha (,,Gelehrte fiir niederldndi-
sche Studien®). Die Niederlande waren zu dieser Zeit iiber-
dies die einzige europédische Nation, mit der Japan Handels-
beziehungen hatte, und durch Ubersetzungen vieler urspriing-
lich englischer, franzosischer, lateinischer und deutscher
Arbeiten aus dem Niederldndischen erlangte Japan Kennt-
nisse der westlichen Wissenschaften. Ein Verbot européischer
Biicher wurde 1720 aufgehoben, sodass wenig spiter mit den
Ubersetzungen begonnen wurde. In den spiteren Jahrzehnten
des achtzehnten Jahrhunderts wurden einige dieser Uber-
setzungen — speziell medizinische — publiziert und der Ge-
lehrtenwelt zugénglich gemacht, was ein plotzlich ansteigen-
des Interesse an europdischer Wissenschaft zur Folge hatte.

[*] Anmerkung der Redaktion: Dies ist uns nur allzu bekannt, da uns
gelegentlich Maschineniibersetzungen von Zuschriften angeboten
wurden. Eine Glosse, die sich mit diesem Thema auseinandersetzt,
finden Sie unter
http://www.angewandte.de/.
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In der Chemie gab es, wie auf anderen Gebieten, keine
Moglichkeit der einfachen Ubertragung des Vokabulars
westlicher Sprachen ins Japanische und Chinesische (Chine-
sisch war im Japan dieser Zeit immer noch die Sprache der
hohen Gelehrsamkeit). Begriffe fiir viele fundamentale Kon-
zepte und Bezeichnungen, darunter die Worte ,,Element* und
,,Chemie“ sowie die Namen vicler Elemente, mussten erfun-
den, beurteilt und schlieBlich akzeptiert werden. Fiir diese
Art des Wissenstransfers gab es im Japanischen keine
linguistischen Modelle oder Anleitungen. Stattdessen fiel
die Verantwortung auf die Ubersetzer zuriick.

Die Person, die sich dieser wichtigen Aufgabe annahm, war
Yoan Udagawa, ein brillanter Universalgelehrter von unstill-
barer Neugier und unglaublicher Energie und Produktivitét.[
Zwischen 1820 und 1850 fertigte er ein zwanzigbéndiges
chemisches Grundlagenwerk mit dem Titel Seimi Kaiso
(,,Prinzipien der westlichen Chemie*) an sowie Biicher iiber
abendldndische Botanik, Zoologie, Geschichte, Geographie,
Musik und Mathematik. Udagawa entstammte einer bekann-
ten Familie von Medizinern, die chinesische Medizin erlernt
hatten (dies traf damals auf alle japanischen Arzte zu), und
sein Interesse an der Chemie wurde durch zwei Einfliisse
geweckt, einen eher altertiimlichen und einen zeitgenossi-
schen. Als Arzt war Yoan in klassischen Krautertherapien
ausgebildet, und er schétzte Pharmakologie sehr. Mittlerweile
war sein Adoptivvater ein rangaku-sha geworden, der im
Regierungsauftrag mit der Ubersetzung der neuen, aus den
Niederlanden stammenden Biicher betraut war. Ihm waren
die linguistischen und intellektuellen Féhigkeiten seines
Sohnes deutlich bewusst. Daher wurde Yoan gedringt, so-
wohl das klassische Chinesisch als auch Niederldndisch zu
erlernen, um einerseits besser in der Lage zu sein, das eine
dem anderen gegeniiber abzuwédgen und andererseits die
neuen westlichen Wissenschaften den japanischen Gelehrten
schmackhaft machen zu konnen. Als junger Mann mit
gleichermal3en konservativen Wurzeln und groeren Ambi-
tionen fand sich Yoan Udagawa an einem historischen
Scheideweg. In gewisser Hinsicht war es sein Schicksal,
wesentlich zur wachsenden Verschiebung von der traditionel-
len, in China verwurzelten Naturphilosophie zu einer moder-
neren, materialistischen Wissenschaft beizutragen.

Das Seimi Kaiso war aus mehreren Griinden ein grund-
legendes Werk dieser neuen Wissenschaft. Erstens wurde die
Theorie der chemischen Elemente sowie generell die Chemie
Lavoisiers eingefiihrt. Zweitens war es nicht wie die meisten
Lehrbiicher dieser Zeit auf Chinesisch verfasst, sondern in der
Heimatsprache Japanisch sowie in einem Stil, der sehr auf die
Zuginglichkeit durch die gesamte Gelehrtenwelt ausgerichtet
war. Drittens wurden durch die Einfithrung einer neuen
Terminologie — dazu zdhlen etwa die Namen bestimmter
Elemente — die alten Bezeichungen nicht vollstindig ab-
geschafft (beibehalten wurden etwa die Namen bedeutender
und wohlbekannter Metalle wie Gold, Blei, Kupfer und
Silber), sondern in ein komplexes und diversifiziertes No-
menklatursystem integriert, das sogar einige Konzessionen an
die chinesische Naturphilosphie machte.

Welche Quellen nutzte Yoan? Es scheint einige gegeben zu
haben, moglicherweise etwa zwanzig eigensténdige Biicher,?
aus denen Yoan bestimmte Abschnitte iibersetzte, andere
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paraphrasierte und einzelne Kapitel seiner eigenen Arbeit aus
diesen unterschiedlich ausgewihlten Stiicken zusammensetz-
te. Der fiir ihn bedeutendste Text scheint ein niederlédndisches
Werk mit komplizierter Geschichte gewesen zu sein. Einfach
formuliert war es eine niederlindische Ubersetzung der
deutschen Arbeit Chemie fiir Dilletanten (1803), die ihrerseits
eine Ubersetzung des Werks Epitome of Chemistry (1803) von
William Henry war. Dies wiederum war eine erfolgreiche
englische, paraphrasierte Form des von Lavoisier verfassten
Traité Elementaire de Chimie (1789). Yoan hatte seine Wahl
demnach sehr wohliiberlegt getroffen, auch wenn es sich um
die Ubersetzung einer Ubersetzung einer paraphrasierten
Ubersetzung handelte.

Das Periodensystem auf Japanisch

Was wissen wir iiber die von ihm gewéhlte Terminologie ?
Wie sahen die modernen Elementbezeichnungen auf Japa-
nisch aus? Im Seimi Kaiso wird das ,,Element“ durch die
Formulierung ,,primitive unteilbare Substanz* klar definiert.
Das vom Autor dafiir verwendete Wort war genso, eine
Kombination aus zwei Ideogrammen, wovon das erste ,,Ur-
sprung/Anfang® und das zweite ,,Einfachheit/Essenz“ bedeu-
tete. Diese Wahl scheint teilweise eine Verbeugung vor der
chinesischen Naturphilosophie gewesen zu sein, die den
Schwerpunkt auf fundamentale ontologische Prinzipien legte.
Yoan verwendete das Ideogramm so als Suffix in vielen
Elementnamen, die es im Japanischen und Chinesischen nicht
gab: beispielsweise suiso oder , Wasser-Essenz® fiir Wasser-
stoff; tanso oder ,,Kohlenstoff-Essenz* fiir Kohlenstoff und
auch (historisch besonders interessant) onso oder ,,Wiarme-
Essenz® fiir das von Berzelius postulierte Element ,,Calo-
rium®, dessen Nichtexistenz von den europidischen Chemi-
kern spéter gezeigt wurde. Die Adaption dieser Form stammt
von der niederldndisch/deutschen Tradition der Elementbe-
nennung ab. Dazu gehorten etwa die Bezeichnungen Grond-
stoff/Urstoff fiir ,,Element“ sowie Koolstoff/Kohlenstoff usw.
Diese Tradition wurde aus unterschiedlichen, teilweise poli-
tischen Griinden nie durch Lavoisiers moderne franzosische
Nomenklatur ersetzt. Als rangaku-sha war Yoan Udagawa
der damaligen Tradition der Terminologie verhaftet: Beim
Eintritt nach Japan wurde europdische Wissenschaft sehr
hiufig durch den Filter niederldndischer linguistischer Eigen-
heiten gedriickt.

Die vollstdndige im Seimi Kaisoé publizierte Nomenklatur
war allerdings weit komplexer und ,,multikultureller®, als
man annehmen konnte. Insgesamt wies das Werk folgende
Arten von Bezeichnungen auf: 1) japanische Namen, fiir die
es ein Ideogramm chinesischen Ursprungs gibt und die
urspriinglich dem Chinesischen entstammten (z.B. kin fiir
Gold); 2) traditionelle japanische Namen mit zwei oder mehr
Schriftzeichen; 3) mehr oder weniger wortliche Ubersetzun-
gen aus dem Niederldndischen, z. B. hakkin (,,Wei3gold*) fiir
witgout (Platin); 4) Ubersetzungen mit dem Suffix so;
5) Namen, die phonetisch aus dem Lateinischen iibertragen
wurden (das im Niederldndischen beibehalten worden war),
wobei ein Tonsystem verwendet wurde, das aus dem Chine-
sisch fritherer Jahrhunderte adaptiert worden war. Daher
beriicksichtige Yoans Nomenklatur insgesamt einerseits den
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eminenten Einfluss chinesischer Linguistik in Japan, sie war
andererseits allerdings auch insofern innovativ, als sie neue
Methoden zur Namensgebung einfiihrte, die weit tiber die
traditionellen Moglichkeiten hinausgingen.

Dieses Schema war trotz seiner Komplexitat nicht das letzte
Wort in der chemischen Nomenklatur. Yoan half, einen neuen
Ton anzuschlagen, und mit der generellen Offnung Japans fiir
Arbeiten aus anderen Nationen wurde die von ihm ein-
gefiihrte Terminologie spéter einigen Modifizierungen unter-
worfen. In der zweiten Hiélfte des neunzehnten Jahrhunderts
war die chemische Nomenklatur sogar Gegenstand grofler
Debatten, wobei mehrere wesentliche neue Vorschlige ge-
macht wurden, von denen sich einige an althergebrachte
Traditionen anlehnten, andere den westlichen Bezeichnungs-
weisen ndherstanden und wiederum andere den Versuch
machten, alles zuvor abgeschaffte mit neuen japanischen
Namen zu belegen, die ausschlieBlich in einer der beiden
japanischen Silbenschriften (hiragana) geschrieben waren.
Selbst die Bezeichnung fiir Chemie — die zuvor (wie im Seimi
Kaiso) seimi lautete, eine phonetische Adaption aus dem
Niederldndischen (Schemie) — wurde in Frage gestellt und
schlieBlich durch den dem Chinesischen entlichenen Begriff
kagaku (,,Untersuchung der Veranderung®) ersetzt. Dennoch
blieb der europdische Einfluss stark — das meiste von Yoan
Udagawas Terminologie wurde unveridndert iibernommen —
besonders wegen der neuen Chemieverdffentlichungen, die
aus dem Englischen, Franzosischen und Deutschen iibersetzt
wurden. Elementnamen, die aus diesen Sprachen iibernom-
men wurden, wichen zunehmend vom chinesisch inspirierten
Tonsystem ab und folgten mehr der anderen in Japan
beheimateten phonetischen Silbenschrift (katakana).

Zwischen 1880 und 1950 ist eine faszinierende Verschie-
bung der bevorzugten Nomenklatursysteme nachweisbar.
Zuerst verweilte man bei niederldndischen und lateinischen
Einfliissen, ging dann zu deutschen iiber (etwa um 1920), um
schlieflich Englisch als bestimmenden Einfluss aufzuneh-
men,Bl was natiirlich teilweise die weltweiten Verédnderungen
hinsichtlich der wissenschaftlichen Vormachtstellung sowie
der politischen Machtverhéltnisse widerspiegelt.

Das japanische Periodensystem ist heute mit anderen
Worten ein faszinierender Spiegel der Geschichte, eine Karte
iibersetzter Adaptionen, die gleichermafSen Zutaten aus
Asien und Europa enthilt. Altertiimliches Chinesisch, Latein
des siebzehnten Jahrhunderts, Japanisch aus dem achtzehnten
und Englisch aus dem zwanzigsten Jahrhundert befinden sich
Schulter an Schulter unter diesem Baldachin der Terminolo-
gien. Die Einfiihrung der Elementnamen in Japan ist nicht nur
ein Zeugnis von Genialitdt, Praktikabilitdt sowie soziopoli-
tischer Anfilligkeit, sondern auch ein exzellentes Beispiel
dafiir, wie Ubersetzungen im historischen Kontext zu den
Konturen der modernen wissenschaftlichen Welt beigetragen
haben.

Die zunehmende Bedeutung von Ubersetzern in der Wissen-
schaft

Wie also sieht es heute aus? Die historischen Beispiele
haben sicherlich ihren faszinierenden (und allzu hiufig tiber-
sehenen) Wert fiir das Verstdndnis der Wurzeln moderner
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Wissenschaft. Wie aber steht es um die Gegenwart? Haben
sich Ubersetzungen kontinuierlich entwickelt, spielen sie eine
zentrale Rolle fiir die gegenwirtige und die zukiinftige
Wissenschaft? Ist der englischen Sprache nicht ldngst eine
eindeutige, dominierende Rolle als Lingua franca der tech-
nischen Kommunikation zugekommen? Sind die Wissen-
schaftler nicht seit Beginn des zwanzigsten Jahrhunderts
unglaublich reiselustig und verdnderten sie nicht Léander und
Sprachen in groBem Umfang, ganz gleich, ob dies politisch
oder anders motiviert geschah? In welchem Maf3 hat diese
Art der Internationalisierung der Wissenschaft den Wert und
die Bedeutung von Ubersetzungen beeinflusst ?

Tatséchlich spielen Ubersetzungen heute eine bedeuten-
dere Rolle als jemals zuvor, was teilweise gerade an den oben
genannten Gegebenheiten liegt. So tiuscht die kaum bestrit-
tene Dominanz des Englischen als Wissenschaftssprache iiber
einiges hinweg, was die Ubersetzungsarbeit direkt beeinflusst.
So werden viele Arbeiten in der jeweiligen Landessprache
veroffentlicht, besonders dort, wo Forschung nationale Be-
deutung hat oder Materialien lokalen Ursprungs verwendet
werden (China, Japan, Russland sind dafiir gute Beispiele).
Dies fithrt dazu, dass mehr als eine Sprache in einem
bestimmten Land zum Veroffentlichen wissenschaftlicher
Primérpublikationen verwendet und als Folge davon Uber-
setzer notig werden (die Vorstellung, dass Wissenschaftler auf
der ganzen Welt ihre Muttersprachen vollstindig aus der
Wissenschaft verdrangen werden, ist naiv, vor allem, wenn
bedacht wird, in welchem politischen Umfeld die Forschung
durchgefiihrt und ihre Ergebnisse publiziert werden). Sicher-
lich wird die Sekundérliteratur in jedem Land gréBtenteils in
der Landessprache publiziert. Weiterhin verfassen Wissen-
schaftler in vielen nicht englischsprachigen Lidndern ihre
Arbeiten hiufig (oder gar vollstindig) in der Muttersprache
und iibersetzen diese ins Englische (oder lassen iibersetzen),
wenn die Publikation fiir ein englischsprachiges Medium
vorgesehen ist. Mit anderen Worten: Gerade die Dominanz
der englischen Sprache erhéht den Bedarf an Ubersetzun-
gen.l*]

Englisch — Lingua franca der Wissenschaft?

Die internationale Bevorzugung von Englisch ist weiterhin
nicht auf allen Gebieten gleich; in bestimmten Disziplinen ist
sie stark (z.B. in der Physik), in anderen Féllen ist dies viel
variabler (z.B. in der Geologie). SchlieBlich (aber dies ist

[*] Anmerkung der Redaktion: Es sollte nicht auBer Acht gelassen
werden, dass auch der vorliegende Text eine Ubersetzung aus dem
Englischen ist.

natiirlich keine vollstindige Liste relevanter Phinomene) ist
das fiir wissenschaftliche Publikationen genutzte Englisch
iiberhaupt nicht universal, sondern liegt in einigen unter-
schiedlichen Arten vor — so sprechen Linguisten heutzutage
nicht vom , Weltenglisch“, sondern von den ,Weltengli-
schen“. Grammatik, lexikalische Struktur, Terminologie so-
wie Syntax weisen zwischen Zeitschriften, die in Indien, Hong
Kong, Singapur und den USA publiziert werden, deutliche
Unterschiede auf. Als internationale Sprache ist Englisch
unvermeidlich an unterschiedliche kulturell-linguistische
Standards angepasst worden, und die Wissenschaften sind
davon eindeutig ein Teil. Kurzgefasst gibt es kein alleiniges
Standard-Wissenschaftsenglisch, wahrscheinlich wird es dies
auch nicht geben, da diese Sprache ihrerseits haufig ein
Ausschnitt des gesprochenen oder als professionelle Sprache
in unterschiedlich genutzten Standards verwendeten Eng-
lischs ist. Der Wunsch nach einem solchen Standard ist die
Hoffnung auf etwas Kiinstliches, ein Wunsch nach Tilgung
aller Kultur aus dem Land der Wissenschaft. Linguistische
Variabilitét ist in einer global genutzten Sprache so unaus-
weichlich wie Klimaverdanderungen.

Ebenfalls sollte nicht das gro3e Gebiet — sowie die grofie
Bedeutung — der Aufbereitung von Forschungsergebnissen fiir
Nichtwissenschaftler ignoriert werden. Zu diesen zédhlen die
Offentlichkeit, die Massenmedien, Lehrer und Ausbilder,
hochrangige Politiker und andere Entscheidungstrager. Wenn
nicht alle Nationen weltweit einverstanden sind, ihre eigenen
Sprachen und linguistischen Traditionen abzuschaffen, so ist
es wahrscheinlich, dass Ubersetzungen weiterhin betrichtli-
che Bedeutung bei der Weitergabe von Wissen haben werden.
Bei der in Firmen praktizierten Wissenschaft gibt es auch
noch Dinge wie Patente, Betriebsanleitungen sowie andere
Dokumentationen, Berichte usw., die alle regelmif3ig fiir
bestimmte Kunden weltweit und daher in vielen verschiede-
nen Sprachen angefertigt werden miissen.

Aus all diesen Griinden ist der Wissenschafts- und Technik-
iibersetzer — obwohl zumeist unsichtbar — wichtiger als je
zuvor. Er mobilisiert wissenschaftliche Information tiglich
oder gar stiindlich. Nur wenn weltweit alle Nationen die
Abschaffung ihrer eigenen Sprache verfiigten und eine ein-
zige, universale Standardsprache annédhmen, wiirde sich dies
andern. Ist dies wiinschenswert? Wenn ja, zielte unser
Wunsch darauf ab, auf die menschliche Komponente von
Intelligenz zu verzichten.
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